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Rozwigzania zawarte w niniejszym opracowaniu podlegaja ochronie prawa autorskiego i mogg by¢ powielane oraz udostepniane osobom
trzecim jedynie na podstawie pisemnego zezwolenia z zastrzezeniem wszelkich skutkéw prawnych



1. Przedmiot opracowania

Opracowanie  stanowi  opinie  przyrodnicza ~w  zakresie = uwarunkowan
chiropterologicznych obszaru bedacego przedmiotem zmiany opracowania Studium
Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Malechowo
(okreslonego dalej jako przedmiotowy obszar lub przedmiotowy teren).

Mape przedmiotowego terenu przedstawiono ponizej.
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Mapa 1. Granice (czerwona linia) obszaru bedacego przedmiotem zmiany opracowania
Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Malech.
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2. Wstepne dane o wystepowaniu nietoperzy w przedmiotowym obszarze.

Zgodnie z danymi ogolno-zoogeograficznymi  (np.  Sachanowicz iin. 2006,
www.iop.krakow.pl/Ssaki/) w obszarze inwestycji potencjalniec moze wystgpowac: nocek
duzy Myotis myotis, nocek Bechsteina Myotis bechsteinii, nocek wasatek Myotis mystacinus,
nocek Brandta Myotis brandtii, nocek Natterera Myotis nattereri, nocek tydkowlosy Myotis
dasycneme, nocek rudy Myotis daubentonii, mroczek posrebrzany Vespertilio murinus,
mroczek poztocisty Eptesicus nilssonii, mroczek pozny Eptesicus serotinus, karlik drobny
Pipistrellus pygmaeus, karlik malutki Pipistrellus pipistrellus, karlik wickszy Pipistrellus
nathusii, borowiec wielki Nyctalus noctula, borowiaczek Nyctalus leisleri, gacek brunatny
Plecotus auritus, mopek zachodni Barbastella barbastellus.

Dla przedmiotowego obszaru brak jest dostepnych szczegdtowych danych literaturowych
w zakresie wystepowania nietoperzy.

3. Obszary Natura 2000

Ponizej wymieniono tzw. ,,siedliskowe” obszary Natura 2000 znajdujace si¢ w odlegtosci
do 30 km od przedmiotowego terenu oraz wskazano status ochrony nietoperzy w granicach
tych obszarow.

— Dolina Grabowej PLH320003. Odlegtos¢ od przedmiotowej inwestycji — ok. 0,5 km.

Nietoperze nie stanowig przedmiotu ochrony w tym obszarze.

— Janiewickie Bagno PLH320008. Odlegtos¢ od przedmiotowej inwestycji — ok. 1,9 km.
Nietoperze nie stanowig przedmiotu ochrony w tym obszarze.

— Dolina Wieprzy i Studnicy PLH220038. Odleglo$¢ od przedmiotowej inwestycji — OK.
7,3 km. Nietoperze nie stanowig przedmiotu ochrony w tym obszarze.

— Dolina Bielawy PLH320053. Odlegto$¢ od przedmiotowej inwestycji — ok. 9,9 km.
Nietoperze nie stanowig przedmiotu ochrony w tym obszarze.

— Stowinskie Btoto PLH320016. Odlegtos¢ od przedmiotowej inwestycji — ok. 14,7 km.
Nietoperze nie stanowia przedmiotu ochrony w tym obszarze.

— Dolina Radwi, Chaocieli i Chotli PLH320022 - Odlegtos¢ od przedmiotowej inwestycji
—ok. 16,8 km. Standardowy Formularz Danych obszary wymienia nocka duzego
Myotis myotis,, jednak populacjg¢ oceniono jako nieznaczaca ,,D” co oznacza ze
nietoperz ten nie stanowi przedmotu ochrony tego obszaru Natura 2000.

— Dolina Stupi PLH220052. Odlegto$¢ od przedmiotowej inwestycji — ok. 21,1.
Standardowy Formularz Danych obszary wymienia mopka Barbastella barbastellus,
jednak populacje oceniono jako nieznaczacg ,,D” co oznacza ze nietoperz ten nie
stanowi przedmotu ochrony tego obszaru Natura 2000.

— Jezioro Bukowo PLH320041. Odlegtos¢ od przedmiotowej inwestycji — ok. 22,4 km.
Nietoperze nie stanowig przedmiotu ochrony w tym obszarze.

— Jezioro Kopan PLH320059. Odlegltos¢ od przedmiotowej inwestycji — ok. 25,8 km.
Nietoperze nie stanowig przedmiotu ochrony w tym obszarze.

— Jezioro Bobigcinskie PLH320040. Odleglto$¢ od przedmiotowej inwestycji — ok. 25,9
km. Nietoperze nie stanowig przedmiotu ochrony w tym obszarze.

— Mechowisko Manowo PLH320057 Odlegto$¢ od przedmiotowej inwestycji — ok. 27,0
km. Nietoperze nie stanowig przedmiotu ochrony w tym obszarze.
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— Bobolickie Jeziora Lobeliowe PLH320001. Odlegtos¢ od przedmiotowej inwestycji —
ok. 27,1 km. Standardowy Formularz Danych obszary wymienia nocka duzego Myotis
myotis,, jednak populacje oceniono jako nieznaczgcg ,,D” co oznacza ze nictoperz ten
nie stanowi przedmotu ochrony tego obszaru Natura 2000.

— Jezioro Wicko 1 Modelskie Wydmy PLH320068. Odlegtos¢ od przedmiotowe;j
inwestycji — ok. 27,2 km. Nietoperze nie stanowig przedmiotu ochrony w tym
obszarze.

— Torfowisko Trzebielino PLH220085. Odlegtos¢ od przedmiotowej inwestycji — ok.
27,9 km. Nietoperze nie stanowig przedmiotu ochrony w tym obszarze.

— Przymorskie Blota PLH220024. Odlegtos$¢ od przedmiotowej inwestycji — ok.  28.7
km. Nietoperze nie stanowig przedmiotu ochrony w tym obszarze.

W odleglosci do 30 km od obszaru inwestycji brak jest obszarow Natura 2000, w
granicach ktdorych nietoperze stanowityby przedmiot ochrony.

4. Metody prowadzenia obserwacji chiropterologicznych dla przedmiotowego terenu.

Badania prowadzono z uwzglgdnieniem metodyki opisanej w opracowaniach:
»Tymczasowe Wytyczne Dotyczace Oceny Oddzialywania Elektrowni Wiatrowych Na
Nietoperze (wersja II, grudzien 2009)” opracowanym przez Porozumienie dla Ochrony
Nietoperzy (zwanymi takze ,,Wytycznymi 2009”) oraz ,,Wytyczne dotyczace oceny
oddzialywania elektrowni wiatrowych na nietoperze. Projekt GDOS” (Kepel i in. 2011
oraz 2013). W analizie wynikow a zwlaszcza w przypadku wyliczenia $rednich aktywnosci
nietoperzy (indeksow okresow fenologicznych) w okresach badawczych oraz analizy
usytuowania turbin wiatrowych w krajobrazie postuzono si¢ opracowaniem Kepela i in. 2011
oraz 2013. Wytyczne 2009 stanowig jak dotad jedyny dokument, ktéry byt (obecnie juz nie
jest) publikowany jako oficjalne wytyczne do stosowania przy ocenie oddziatlywania farm
wiatrowych na nietoperze. Wytyczne 2011 i 2013 stanowig projekty i nie zostaty oficjalnie
opublikowane i usankcjonowane jako podstawa prowadzonego  monitoringu
chiropterologicznego farm wiatrowych, sa one jednak powszechnie stosowane z uwagi na
przeglad literatury oraz opracowang skale aktywnoS$ci nietoperzy, ktéra umozliwia pewng
standaryzacj¢ prowadzonych analiz. Ogotem ww. Wytyczne okre§la si¢ w niniejszym
opracowaniu jako ,,stosowane Wytyczne” lub ,,Wytyczne”.

4.1. Rejestracja aktywnoSci nietoperzy

Gléwnym elementem prowadzonego monitoringu sg badania, ktorych celem jest poznanie
stopnia wykorzystania poszczeg6lnych elementéw krajobrazu przez nietoperze przy pomocy
rejestracji dzwigkow wydawanych przez te ssaki, co pozwala na okreslenie stopnia
aktywnosci tych zwierzat w roznych miejscach terenu badan ze szczegdlnym uwzglednieniem
planowanych lokalizacji turbin wiatrowych oraz ich najblizszego otoczenia.

W celu poznania sktadu gatunkowego nietoperzy oraz okre$lenia poziomu aktywnos$ci
tych zwierzat w terenie, prowadzono nastuchy sygnatow echolokacyjnych nietoperzy
potaczone z ich rejestracja. Do rejestracji dzwiekéw wydawanych przez nietoperze postuzono
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si¢ szerokopasmowymi detektorami ultradzwigkéw Pettersson D-230 podtagczonymi do
rejestratorow cyfrowych ZOOM H2.

Badania prowadzono w krajobrazie rolniczym typowym dla instalacji elektrowni
wiatrowych.

Zebrany materiat dzwickowy byt analizowany za pomoca programu komputerowego Bat
Sound. Nagrane sekwencje dzwigku byty oznaczane do gatunku, lub gdy byto to niemozliwe
do rodzaju, lub okreslone jako niesklasyfikowane do gatunku. Oznaczen dokonano m.in.
W oparciu 0 nastepujace opracowania: Ahlen 1990, Ahlen i Baagoe 1999, Rehak 2000.

Terminy prowadzenia nastuchéw. Zgodnie ze stosowanymi Wytycznymi badania wykonano
w okresach fenologicznych: opuszczania zimowisk (od 15 do 31 marca), migracji wiosennych
i formowania kolonii rozrodczych (od 1 kwietnia do 31 maja), rozrodu i szczytu aktywnos$ci
populacji lokalnych (od 1 czerwca do 31 lipca), rozpadu kolonii rozrodczych i poczatku
migracji jesiennych (od 1 sierpnia do 15 wrzesnia), migracji jesiennych (od 16 wrzesnia do 31
pazdziernika) oraz ostatnich przelotow i przelotdow na zimowiska (od 1 do 15 listopada).
Badania przeprowadzono w 2022 r. w okresie od 15 marca do 15 listopada. Badania
przeprowadzono w godzinach nocnych w nastepujacych terminach (dzien.miesigc.rok):
20.03.2022, 30.03.2022, 6.04.2022, 13.04.2022, 20.04.2022, 25.04.2022, 10.05.2022,
30.05.2022, 12.06.2022, 25.06.2022, 5.07.2022, 20.07.2022, 2.08.2022, 12.08.2022,
19.08.2022, 29.08.2022, 06.09.2022, 13.09.2022, 24.09.2022, 30.09.2022, 8.10.2022,
14.10.2022, 22.10.2022, 28.10.2022, 6.11.2022.

Analiza aktywnosci nietoperzy. W celu przedstawienia zréznicowania aktywnosci nietoperzy
w terenie postuzono si¢ indeksem aktywnos$ci zgodnym z ponizszymi definicjami.

o Indeks aktywnosci nietoperzy — warto$¢ liczbowa podawana w jednostkach
aktywnoS$ci/godzing, okreSlana dla kazdego badania na poszczegdlnych punktach
nastuchowych, lub transektach (a takze dla catej farmy, lub jej wybranego fragmentu),
wyliczana oddzielnie dla poszczegdlnych gatunkéw, lub grup gatunkéw (w tym tgcznie
dla wszystkich nietoperzy), wg nastgpujacego Wzoru:

IX=Lx*60/T

gdzie:

IX — indeks aktywnosci dla gatunku, lub grupy gatunkow ,,x”;

Lx — liczba jednostek aktywnosci nietoperzy z gatunku, lub grupy gatunkow ,,x”
stwierdzonych w czasie pojedynczego ciaglego nagrania na tym odcinku

transektu, lub w tym punkcie (lub podczas wszystkich branych pod uwagg

nagran);

T — czas danego nagrania (lub wszystkich branych pod uwage nagran) podany w minutach.

. Jednostka aktywnoS$ci — zarejestrowana nieprzerwana sekwencja sygnatéw
echolokacyjnych jednego osobnika (zwana czesto przelotem), zwykle o dtugosci od jednego
impulsu do 5 sekund.

J Sredni indeks aktywnogci (tzw. $rednia warto$¢ indesku aktywnosci, lub indeks okresu
fenologicznego) — wartos¢ wykorzystywana do okre$lenia poziomu aktywno$ci nietoperzy
w danym migjscu w okre§lonym okresie badawczym. Srednie indeksy aktywnosci dla danego
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okresu (obliczone dla poszczegolnych miejsc nastuchowych) uzyskujemy obliczajac srednig
arytmetyczng indeksow z poszczegélnych kontroli (nocy) w tym okresie, w przypadku
kontroli catonocnych odrzucajac nizsza warto$¢ uzyskang w trakcie kontroli wieczornej i
porannej.

Ponizej przedstawiono granice przedzialdow $rednich wartosci indeksu aktywnoSci
wykorzystywanych do okreslenia poziomu aktywnos$ci nietoperzy jako (tabela
nienumerowana ponizej): niskiego, umiarkowanego, wysokiego i bardzo wysokiego. Podane
warto$ci oznaczajg gorne granice aktywnosci: A — niskich, B — umiarkowanych, C —
wysokich (aktywnos$ci > C sg bardzo wysokie)

Granica przedzialu A B C
Borowce Nyctalus spp 2,5 4,3 8,6
Mroczki Eptesicus spp. 2,5 4,0 8,0

MroczKi i borowce tgcznie
Nyctalus + Eptesicus + Vespertilio

SPP. 2,7 50 9,0
Karliki Pipistrellus spp. 2,5 4,1 8,0
wszystkie nietoperze 3,0 6,0 12,0

4.2. Kontrole schronien letnich nietoperzy

W celu okreslenia lokalizacji kolonii rozrodczych prowadzono w okresie czerwca i lipca
dodatkowe obserwacje polegajace na prowadzeniu nastuchow z wykorzystaniem detektora
ultradzwiekdéw oraz obserwacje wzrokowe prowadzone zwlaszcza przed wschodem stonca.
Celem stosowania tych metod jest wykrycie kolonii rozrodczych nietoperzy poprzez
rejestracje  dzwickow wydawanych przez nietoperze w Kolonii oraz zaobserwowanie
zwlaszcza przed wschodem stonica nietoperzy ,,rojacych si¢” w poblizu wlotu do schronienia.
Obserwacje te prowadzono przede wszystkim po zakonczeniu danej nocy nastuchowej w
czerwcu oraz w lipcu. Poszukiwania miejsc rozrodu objety tereny gminy Malechowo z
szczegOlnym uwzglednieniem terendw do 1 km od przedmiotowego obszary.

4.3. Kontrole schronien zimowych

W zakresie kontroli schronien zimowych wytyczne 2009 (Porozumienie dla Ochrony
Nietoperzy 2009) 1 2011 (Kepel i in. 2011) stwierdzaja, Ze ,,nalezy skupi¢ si¢ na wyszukaniu
na obszarze planowanej farmy elektrowni wiatrowych ewentualnych waznych, duzych
zimowisk (np. obiekty militarne, wielkogabarytowe piwnice). Analizy kameralne (przeglad
literatury, poszukiwania potencjalnych zimowisk z wykorzystaniem narzedzi internetowych)
oraz dziatania terenowe prowadzono uwzgledniajac obszar potencjalnych inwestycji wraz z
buforem 3 km od planowanych lokalizacji turbin wiatrowych.

Kontrole terenowg w przedmiotowym obszarze oraz w buforze do ok. 3 km od jego granic
a takze w innych cze$ciach gminy Malechowo, przeprowadzono w dniu 25 stycznia 2022 r od
godziny 10.00 do 17.00. W ramach kontroli skontrolowano, lub objeto ogledzinami
nastepujace wytypowane do kontroli obiekty: przepust na rzece Kosiarzewianka w okolicy
Ostrowca, kosciot w miejscowosci Krag, most na rzece Grabowa, wieza przy zamku w
miejscowosci Krag, koéciol w miejscowosci Podgorki, piwnice opuszczonego budynku w
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miejscowosci Zegocin, przepust na rzece Grabowa kolo osady Lejkéwko, most na rzece
Grabowa kolo osady Lejkowko, patac w Kwasowie wraz z budynkami przypalacowymi,
Brama Stupska w Slawnie, most nad rzeka Moszczenicg 1 przepust, zrujnowany dawny
magazyn zbozowy w Slawnie, patac w Karwicach, szkola w Bobrowicach, mtyn wodny i
most w Bobrowicach, ziemianka w Bobrowicach, ziemianka w Smardzewie.

5. Wyniki

5.1. Rejestracja aktywnosSci nietoperzy

W terenie badan ogdtem odnotowano wystepowanie nastepujacych gatunkoéw nietoperzy:
mroczek pdézny Eptesicus serotinus, borowiec wielki Nyctalus noctula, karlik wiekszy
Pipistrellus nathusii. Aktywnos$¢ nietoperzy w przedmiotowym terenie oméwiono wraz z
analiza tej aktywnosci w kontekscie instalacji turbin wiatrowych w rozdziale 6.1. niniejszej
opinii. Wyniki rejestracji aktywnosci nietoperzy wraz z klasyfikacjg poziomu tej aktywnosci
przedstawiono w zestawie tabel nr 1 ponize;j.

Tabela nr 1. Aktywnos¢ nietoperzy w terenie badan. Oznaczenia: w — kontrola wieczorna po
zachodzie storica; r — kontrola poranna przed wschodem stonca; kolor niebieski — aktywnos¢ niska,
kolor zotty — aktywnos$¢ umiarkowana, kolor czerwony — aktywnos$¢ wysoka. Akronimy nazw
nietoperzy: Bw — borowiec wielki, Mp — mroczek pdzny, EVN — nieoznaczony nietoperz z grupu
mroczkdéw i borowcéw, Km — karlik malutki, Kd — karlik drobny, Kw — karlik wiekszy N_i —
nieoznaczony nocek, Nd — nocek duzy, Mz — mopek zachodni, G_i — nietoperz z rodzaju Plecotus
(gacek), IND — nietoperz nieoznaczony do gatunku lub rodzaju.

OKRES OPUSZCZANA ZIMONISK | PIERWS2YCHPRZELOTON

indeks
data poa | Bv | M| BN | Km | Kd | kw | Ki | N | b | M | Gi | Ind

kontrola
20032022 w 00 | 00| OO0 | OO | OO | OO0 | OO | OO | OO | OO | OO | OO 00

3003.2022 w 00 | OO | 00O | OO | OD| OO | OO OO | OO | OO | OO | OO 00

indeks okresu 00 | 00 OO | OO | OO | QO | OO | OO | OGO | GO | GO | OO 00

OKRES MGRACJI WIOSENNYCHI TWORZENE KOLONI ROZRODCZYCH

indeks
data poa | Bv | M| BN | Km | Kd | Kw | Ki | Ni | \d | Mt | Gi | Ind
kontrola
06042022 w 00 [ 00O OO | OO | OO | OO | OO | OO | OO | OO | OO | OO 00
13.042022 w 40 | 00| OO | OO | 00O | OO | OO | OO | OO | OO | OO0 | OO 40
2004.2022 w 00 [ 00| OO | OO | OO | OO | OO | OO | OO | OO | OO | OO 00
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25042022 40 | 00| 00| 00| 00| oo| oo ool ool ool ool ao 40
10.05.2022 00 (00| 00 00|00 00| 00| 00000000/ QO 00
10.05.2022 40 [ 00| 00 | 00| 00| 00| 00|00 0O GO GO/ QO 40
3005202 00 (00| 0o [ 00|00 00|00 00000000/ QO 00
3005202 00 (00| 00 [ 00|00 o0o0o|o0o| 00000000/ 00 00
Sredni indeks q 00| 00 | 00| 00| 00|00 |0o|oo| o0 o00foo0 !
OKRES ROZRODU| SZC2YTU AKIYWNDSO! POPULAC LOKALNYCH
indeks
data Bv | M| BN | km | K | Kw | Ki | Ni | NI | M | Gi | Ind
kontrola
1206202 40 [ 00| 00 | 00| 00| 00| 00| 00| 0G0 GO GO/ QO 40
1206202 40 [ 00| 00 | 00| 00| 00| 00|00 0G0 GO GO/ QO 40
2506202 40 [ 00| 00 | 00| 00| 00| 00|00 GO GO/ GO/ QO 40
2506202 00 (00| 00 [ 00|00 00|00 00000000/ QO 00
5.07.2022 40 [ 80| 00 | 00| 00| 00| 00| 00| 0O0[0GO[0GO][0Q0]| 120
5.07.202 40 [ 80| 00 | 00| 00| 00| 00| 00| 0O0[0GO]|0GO][ 00| 120
2007202 80 (00| 00 [ 00| 00| 00| 00| 00000000/ QO 80
- 00 (00| 00| 00| 00|00 |0o| 000000 -
OKRES ROZPADUKOLONI ROZRODCZYCHI POCZATEK MGRAC! JESIENNYCH
indeks
data Bv | M| BN | km | K | Kw | Ki | Ni | N | M | Gi | Ind
kontrola
308202 40 [ 00| 00 | 00| 00| 00| 00| 00| OGO GO GO/ QO 40
1208202 120 | 00| 00 [ 00| 00| 00| 00|00 |00[ 000000 120
19.082022 80 (00| 00 [ 00| 00| 00|00 0000 00]G00] Q0 80
19.082022 00 (00| 00 [ 00|00 00|00 00000000/ QO 00
29082022 00 (00| 00 [ 00|00 o0o0o|[0o0o| 000000/ 00] 00 00
0609.202 40 [ 00| 00 | 00| 00| 40 0000|0000/ QO] QO 80
1309.202 00 (00| 00 [ 00|00 4000|0000 00]00] 00 40
1309.202 00 (00| 00 [ 00|00 o0o0o| 00|00 000000/ 00 00
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OKRES MGRACI JESIENNYCH (MGRACJE JESIENNE PO 15 WRZESNA
indeks
data typ | Bv [ Mo | BN | km | K | Kw | Ki | Ni | N | M | Gi | Ind

kontrola
2409.202 w | 00 [00|00[00|[00[00|[ 00| 00|00 0o o00fa0o 00
2409.202 r | 00| 0o 00| oo|[o0o|[0o|oo|[ 0o 00|00 aof oo 00
3009.2022 w | 00 00| 00[00[00o[00][ 0o 00|00 0o 0000 00
8102022 w | 00| 00| 00| 00|00 4 |00 00|00 0o 0000 40
1410202 w | 00 00| 00| 00|00 40 00| 00000000/ Q0 40
22102022 w | 00|00 00[00o[0o[o00o|[ao]0o|oo|aofoo0faoo 00
28102022 w | 00| 00|00[00[00o[00[ 0o 00|00 0o 0000 00

00 [ 00| 00 [ 00 | 00 00 [ 00| 00 00| 00/ 0o -

OKRES OSTATN CHPRZELOTOW JESIENNYCHI POCZATKUHEERNAC

indeks
data typ | Bv | M| BN | Km | Kd | Kw | Ki | Ni | \d | Mt | Gi | Ind
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5.2. Kontrole schronien zimowych

Nie stwierdzono w badanym obszarze obiektow stanowigcych potencjalne znaczace
miejsca zimowania nietoperzy, na ktore budowa i eksploatacja turbin wiatrowych mogtyby
negatywnie oddziatywac.

Jedynym miejscem, w ktorym znaleziono zimujgce nietoperz byt przepust pod drogg, na
rzece Kosiarzewianka w sasiedztwie Ostrowca, w odleglosci 2,2 km na potnoc od granicy
przedmiotowego obszaru.

W obrebie ww. przepustu stwierdzono zimowanie tgcznie 12 nietoperzy w tym 9 nockéw
Natterera Myotis nattereri oraz 3 mopkow zachodnich Barbastella barbastellus.
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5.3.  Kontrole schronien dziennych

W wyniku prowadzonych kontroli wykryto 1 kryjowke nietoperzy, karlikow drobnych
Pipistrelleus pygmaeus, ktora stanowi dach kosciota w miejscowosci Podgorki, w odlegtosci
1,5 km na zachdd od granicy przedmiotowego obszaru. Nietoperze obserwowano podczas
rojenia w sasiedztwie kryjowki. Wielkos¢ kolonii oszacowano na 15-20 osobnikow.

6. Prognoza oddzialywania potencjalnych elektrowni wiatrowych instalowanych w
przedmiotowym terenie na nietoperze w kontekscie potencjalnych i rzeczywistych
zagrozen na podstawie wykonanych obserwacji terenowych oraz analiz wynikow.

6.1. Ryzyko S$miertelnosci nietoperzy wskutek kolizji z turbinami wiatrowymi w
przedmiotowym terenie.

Monitoring aktywnosci nietoperzy stuzy przede wszystkim ocenie potencjalnego ryzyka
wystepowania przypadkdw zabijania nietoperzy przez pracujace turbiny wiatrowe.
W przypadku jesli szacowane ryzyko wystepowania przypadkow zabijania nietoperzy przez
dang turbing wiatrowa jest wysokie — konieczne jest wprowadzenie dzialan minimalizujacych
to ryzyko, polegajacych m. in. na wytaczaniu turbin wiatrowych w okresach stwierdzen
wysokiej aktywnosci nietoperzy w poblizu lokalizacji turbiny wiatrowej. W ponizszej analizie
przedstawiono zakres dzialan minimalizujacych wymaganych dla instalacji i eksploatacji
turbin wiatrowych w poszczegélnych lokalizacjach. W opracowaniu postuzono si¢
sformutowaniem ,kolizja”, ktoére dla uproszczenia obejmuje zarowno przypadki
bezposredniego kontaktu nietoperza z topatami wirnika turbiny wiatrowej jak 1 przypadki
zabijania wskutek tzw. barotraumy (uszkodzenia ptuc wskutek wlotu nietoperza w strefe
podcisnienia, lub zwigkszonego cisnienia w s3siedztwie poruszajacej si¢ lopaty wirnika
turbiny wiatroweyj.

W przypadku przedmiotowego terenu skoncentrowano si¢ na gléwnie na terenie
$rodpolnym stanowigcym typowe miejsce instalowania elektrowni wiatrowych. W zakresie
sytuowania turbin wiatrowych Wytyczne 2009 podaja, zZe: ,,nie nalezy stawiaé elektrowni
wiatrowych: we wnetrzu laséw 1 niebedacych lasem skupien drzew; w odleglos$ci mniejszej
niz 200 m od granic laséw i niebedacych lasem skupien drzew o powierzchni 0,1 ha, lub
wigkszej; w odlegto$ci mniejszej niz 200 m oraz brzegow zbiornikow 1 ciekow wodnych
wykorzystywanych przez nietoperze; na obszarach Natura 2000 chronigcych nietoperze, lub
w ich sgsiedztwie — w odleglosci mniejszej niz 1 km od znanych kolonii rozrodczych 1
zimowisk nietoperzy z gatunkow bedacych przedmiotem ochrony na danym obszarze; na
obszarach, na ktorych w regionalnych, lub lokalnych opracowaniach dotyczacych
potencjalnych lokalizacji elektrowni wiatrowych wykluczono ich lokalizacj¢ ze wzgledu na
stwarzane zagrozenia dla nietoperzy”.

Autorzy Wytycznych 2011 i 2013 zalecaja rowniez zachowanie co najmniej 150 m odlegtosci
elektrowni wiatrowych od alei 1 szpalerow drzew.

Wartosci otrzymanych indekséw aktywno$ci w poszczegdlnych miejscach nastuchowych
w trakcie kolejnych kontroli oraz $rednie indeksy aktywnosci w okresach fenologicznych
wraz z oceng poziomu aktywnos$ci zawiera tabela nr 1.
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W przedmiotowym terenie wysoka aktywnos$¢ nietoperzy odnotowano w okresie rozrodu i
szczytu aktywnoS$ci nietoperzy. Podwyzszong aktywno$¢ borowcow wielkich odnotowano
takze w sierpniu co skutkowalo umiarkowang warto$cig indeksu aktywnosci wszystkich
nietoperzy lacznie oraz indywidualnie borowcoéw wielkich. Uzyskane wyniki wskazuja, ze w
okresie w przedmiotowym terenie od czerwca do konca sierpnia moze wystepowac
podwyzszone ryzyko kolizji nietoperzy z turbinami wiatrowymi a w przypadku instalacji i
eksploatacji elektrowni wiatrowych w tym terenie moze by¢ uzasadnione stosowanie
ograniczen eksploatacyjnych polegajacych na okresowych wytaczeniach turbin wiatrowych w
celu minimalizacji ryzyka $miertelnosci nietoperzy wskutek kolizji z turbinami wiatrowymi.
Zar6éwno jednak analiza aktywnosci nietoperzy jak i analiza konkretnych niezbednych dziatan
minimalizjacych musi by¢ przeprowadzona dla konkretnych wyznaczonych lokalizacji turbin
wiatrowych w ramach raportu z przeprowadzonego dla tych konkretnych lokalizacji
monitoringu chiropterologicznego. Niniejsza opinia nie przesadza o wystepowaniu wysokiej
aktywno$ci nietoperzy w calym terenie badan oraz bezwzglednej konieczno$ci stosowania
ograniczen eksploatacyjnych w tym terenie.

Biorac pod wuwage uzyskane wyniki aktywno$ci nietoperzy mozna stwierdzi¢, ze
przedmiotowy teren charakteryzuje si¢ przecietnymi walorami w zakresie wystgpowania
nietoperzy a jego charakterystyka nie odbiega od charakterystyki miejsc, w ktorych instaluje
si¢ na terenie Polski elektrownie wiatrowe. Przedmiotowy obszar nie zawiera wewnatrz
swoich granic duzych zbiornikow wodnych i1 dolin rzek, ktére sa typowymi miejscami
wystepowania bardzo wysokich aktywnos$ci nietoperzy zard6wno zwigzanej z zerowaniem jak
I migracjami nietoperzy. Elementem krajobrazowym, z ktérym moze by¢ zwigzana najwyzsza
aktywno$¢ nietoperzy w przedmiotowym obszarze sg tereny lesne a zwlaszcza ich krawedzie
dlatego planujac rozmieszczenie elektrowni wiatrowych w tym terenie w jak najwigkszym
mozliwym zakresie zaleca si¢ uwzgledni¢ wskazania odleglo$ciowe opisane w stosowanych
Wytycznych w tym w szczegolnosci lokalizowanie elektrowni wiatrowych w odleglosci
minimum 200 m od krawedzi terenéw lesnych 1 nielokalizowanie turbin wiatrowych w
obrebie lasow. Jednoczes$nie nalezy stwierdzi¢ jednoznacznie ze w przedmiotowym terenie
mozliwe jest wyznaczanie lokalizacji turbin wiatrowych, w tym spetniajacych wszelkie
wymogi odleglo$ciowe opisane stosowanych Wytycznych.

6.2. Oddzialywanie elektrowni wiatrowych na nietoperze i ich schronienia w okresie
zimowym

Glownym zagrozeniem dla miejsc zimowania nietoperzy zwigzanym z budowg elektrowni
wiatrowych sa rozbiorki, lub wyburzenia obiektow, w ktorych zimuja nietoperze, lub wycinki
drzew zawierajacych zimowe kryjowki nietoperzy. Nietoperze moga takze ginag¢ w skutek
kolizji z turbinami wiatrowymi podczas przemieszczania si¢ do miejsc zimowania, co
mogloby mie¢ znaczenie w przypadku obecnosci bardzo duzych schronien,
charakteryzujacych si¢ duzg liczba nietoperzy migrujacych w kierunku tego miejsca.

W przedmiotowym obszarze nie stwierdzono obiektow stanowigcych znaczace
potencjalne, lub rzeczywiste miejsca zimowania nietoperzy. Wystepujace potencjalne
hibernacula to przede wszystkim obiekty niewielkie znajdujace si¢ glownie poza granicami
przedmiotowego terenu np. piwnice przydomowe, przepusty pod drogami, obiekty mostowe
pozwalajace na zimowanie gtownie pojedynczych nietoperzy, lub niewielkich zgrupowan.

str. 10



Jedynym stwierdzonym rzeczywistym miejscem zimowania nietoperzy w okolicy
przedmiotowego terenu jest przepust pod droga na rzece Kosiarzewianka w okolicy
Ostrowca. Zaréwno pod wzgledem gabarytéw jak i liczby zimujacych nietoperzy jest to
hibernaculum niewielkie i o niewielkim znaczeniu (ocena zgodna ze stosowanymi
Wytycznymi). Dodatkowo stwierdzone w miejscu zimowania nietoperze naleza do gatunkéw
0 niskim ryzyku wystepowania kolizji osobnikow tych gatunkéw z turbinami wiatrowymi.
Ocenia si¢, ze budowa elektrowni wiatrowych w przedmiotowym obszarze nie stanowi
zagrozenia dla miejsc zimowania nietoperzy.

W przypadku pojawienia si¢ koniecznosci ingerencji w zadrzewienia i zakrzewienia w
odlegtosci do 50 m od ww. przepustu prace mozna zrealizowa¢ po uzyskaniu pozytywnej
opinii chiropterologicznej w zakresie mozliwo$ci wykonania ich wykonania oraz prace te
nalezy zaplanowac i przeprowadzi¢ pod nadzorem chiropterologicznym.

W przypadku stwierdzenia, w zwigzku z budowa elektrowni wiatrowych, potrzeby
wyburzen budynkéw oraz wycinek drzew stanowigcych potencjalne hibernacula, nalezy
wykona¢ ekspertyze chiropterologiczng w celu weryfikacji wystgpowania schronien
nietoperzy w tych miejscach.

Jednoczesnie gatunki ewentualnie zasiedlajace obecne siedliska potencjalne to takze
nietoperze nalezace do gatunkow charakteryzujacych si¢ niskim ryzkiem kolizji z turbinami
wiatrowymi (np. nocki rude, nocki Natterera, gacki brunatne, mopek).

7Z uwagi na brak znaczacych miejsc zimowania nietoperzy oraz potencjalne i
potwierdzone wystepowanie w kryjowkach zimowych gatunkéw o niskim ryzyku kolizji z
turbinami wiatrowymi oraz w przypadku braku niszczenia schronien nietoperzy — nie
stwierdza si¢ mozliwo$ci znaczacego negatywnego oddzialywania budowy elektrowni
wiatrowych w przedmiotowym terenie na nietoperze przemieszczajace si¢ do lokalnych
hibernaculéw, zimujace w nich oraz na obiekty stanowigce, lub mogace stanowi¢ miejsca
zimowania nietoperzy.

6.3.  Oddzialywanie elektrowni wiatrowych na nietoperze i ich schronienia w okresie
aktywnosci sezonowej od wiosny do jesieni ze szczegélnym uwzglednieniem kolonii
rozrodczych

W wyniku przeprowadzonych obserwacji wykryto 1 kryjowke dziennych nietoperzy,
koloni¢ rozrodcza karlikow drobnych w kosciele w miejscowosci Podgorki, ktory znajduje sie
w odlegtosci ok. 1500 m na zachod od granic przedmiotowego terenu. Stosowane wytyczne
formuluja wymodg zachowania odlegtosci 1000 m od kolonii rozrodczych przede wszystkim
dla lokalizacji znajdujacych si¢ na obszarach ochrony przyrody, w granicach ktorych
nietoperze stanowig przedmiot ochrony. Opisana kolonia rozrodcza znajduje si¢ poza
obszarami ochrony przyrody, w tym rowniez wyznaczonymi dla ochrony nietoperzy.
Dodatkowo w trakcie przeprowadzonych badan w przedmiotowym obszarze nie stwierdzono
gatunku zasiedlajacego kosciot w Podgorkach. Zgodnie z powyzszym nie stwierdza sie
zagrozenia znaczacego negatywnego oddziatywania elektrowni wiatrowych, ktore byly by
instalowane w przedmiotowym terenie, na znaleziona kryjoéwke nietoperzy oraz zasiedlajace
ja osobniki. Nie mniej w przypadku konkretnych projektow farm wiatrowych nalezy
przeprowadzi¢ stosowng analiz¢ oddziatywania na kryjowki nietoperzy.
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W przypadku stwierdzenia potrzeby wyburzen budynkow oraz wycinek drzew
stanowigcych potencjalne miejsca rozrodu, nalezy wykonac ekspertyze chiropterologiczng w
celu weryfikacji wystepowania schronien nietoperzy w tych miejscach

6.4. Oddzialywanie elektrowni wiatrowych w przedmiotowym terenie na trasy i
korytarze migracyjne nietoperzy

W zakresie kontroli funkcjonowania sezonowych korytarzy migracyjnych stosowane
Wytyczne przewiduja wykonywanie kontroli nastuchowych we wrze$niu przed zachodem
stonca w celu wykrycia migrujagcych borowcow. Kontrola takie zostaty przeprowadzone w
trakcie wszystkich kontroli nastuchowych we wrzesniu i nie wykazaly aktywnos$ci nietoperzy
przed zachodem stonca oraz innej aktywnosci, ktérg mozna by powigzaé ze zjawiskiem
migracji nietoperzy. Obecnos¢ migrujgcych nietoperzy przez teren ewentualnych inwestycji
jest prawdopodobna, nie stwierdzono jednak, aby w analizowanym terenie wystgpowat
korytarz skoncentrowanych migracji nietoperzy, ktérego obecnos¢ wymagataby stosowania
specjalnych dziatan minimalizujgcych. Zgodnie z powyzszym ocenia si¢, ze instalacja turbin
wiatrowych w przedmiotowym terenie nie bgdzie miata znaczacego negatywnego wpltywu na
korytarze migracji sezonowych nietoperzy.

Innym oddzialywaniem jest potencjalne oddzialywanie na lokalne trasy przelotow
nietoperzy, tj. tras wzdtuz ktorych nietoperze przede wszystkim przemieszczajg si¢ pomigdzy
kryjowkami a miejscami zerowania. W analizowanym terenie trasy takie moga przebiegac
przede wszystkim wzdtuz najbardziej wyr6znialnych liniowych elementéw krajobrazowych
jak krawedzie lasow oraz zwarte szpalery drzew i krzewow. Istotne jest zatem, aby budowa
elektrowni wiatrowych nie wigzata si¢ z wycinka drzew i krzewow lub usuwanie drzew i
krzewow nalezy ogranicza¢ do niezbednego minimum.

6.5. Wplyw na miejsca Zerowania

Do utraty miejsc, zerowania moze dochodzi¢ gtownie w skutek usuwania zadrzewien
(alei, lub kompleksow lesnych), lub prowadzenia ewentualnych prac melioracyjnych
potrzebnych do instalacji turbiny, lub budowy drég dojazdowych. Zgodnie z powyzszym
zaleca si¢ aby planowane prace zwigzane z budowg elektrowni wiatrowych nie obejmowaty
wycinki komplekséw zadrzewien oraz wigkszych prac melioracyjnych.

6.6. Ocena oddzialywania na Obszary Natura 2000, ktérych przedmiot ochrony
stanowia nietoperze.

W odlegtosci do 30 km od przedmiotowego obszaru brak jest obszarow Natura 2000 w
granicach ktorych nietoperze stanowilyby przedmiot ochrony. Najblizszymi obszarami Natura
2000, ktorych SDF uwzgledniajg nietoperze sa:

— Dolina Radwi, Chacieli i Chotli PLH320022 - Odlegtos¢ od przedmiotowego terenu —
ok. 16,8 km. Standardowy Formularz Danych obszary wymienia nocka duzego Myotis
myotis,, jednak populacje oceniono jako nieznaczacg ,,D” co oznacza ze nietoperz ten
nie stanowi przedmotu ochrony tego obszaru Natura 2000.

— Dolina Stupi PLH220052. Odlegto$¢ od przedmiotowego terenu —ok. 21,1
Standardowy Formularz Danych obszary wymienia mopka Barbastella barbastellus,
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jednak populacje oceniono jako nieznaczacg ,,D” co oznacza ze nietoperz ten nie
stanowi przedmotu ochrony tego obszaru Natura 2000.

— Bobolickie Jeziora Lobeliowe PLH320001. Odlegtos¢ od przedmiotowego terenu —
ok. 27,1 km. Standardowy Formularz Danych obszary wymienia nocka duzego Myotis
myotis,, jednak populacje oceniono jako nieznaczacg ,,D”” co oznacza ze nietoperz ten
nie stanowi przedmotu ochrony tego obszaru Natura 2000.

Zgodnie z powyzszym w granicach najblizej potozonych obszarow Natura 2000
nietoperze nie stanowig przedmiotu ochrony. Ponadto w trakcie przeprowadzonych badan, w
przedmiotowym obszarze nie stwierdzono gatunkoéw nietoperzy wymienionych w zatgczniku
Il dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory.

W zwigzku z powyzszym ocenia si¢, ze budowa elektrowni wiatrowych w
przedmiotowym terenie nie bedzie miata znaczaco negatywnego oddziatywania na obszary
Natura 2000, ktérych przedmiot ochrony stanowig nietoperze oraz na gatunki nietoperzy
wymienione w zatgczniku II dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory.

6.7. Potencjalne oddzialywanie skumulowane lokalizacji turbin wiatrowych
W obszarze objetym monitoringiem chiropterologicznym z innymi inwestycjami.

Obecnie stosowane ,,Wytyczne 2009”(Porozumienia o Ochronie Nietoperzy) oraz
zaktualizowane opracowanie Kepela iin. zroku 2011 i 2013 r. wskazujg na koniecznos¢
ujmowania w raportach iocenach oddziatywania farm wiatrowych na nietoperze analizy
mozliwosci wystgpienia efektu skumulowanego danej farmy z innymi przedsigwzigciami
inwestycyjnymi mogacymi oddziatywa¢ na nietoperze. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze
wymienione opracowania nie przedstawiajg, zadnych narzedzi metodycznych do okreslania
efektu skumulowanego roznych inwestycji ani nie podaja, zadnych podstaw literaturowych
odnoszacych si¢ precyzyjnie do mozliwosci wystgpienia tego zjawiska. Wytyczne
opracowane przez europejska organizacj¢ Eurobats (Rodrigues 1in. 2008, 2014), ktorych
thumaczenie byto opublikowane na stronie Ministerstwa Srodowiska RP stwierdzaja jedynie,
ze brak jest badan idanych wskazujacych w jaki sposéb mozna analizowa¢ i oceniaé
prawdopodobienstwo wystapienia efektu skumulowanego na nietoperze. Na obecnym etapie
wiedzy nalezy wigc skoncentrowaé¢ si¢ przede wszystkim na wilasciwej, jak
najbezpieczniejszej dla nietoperzy lokalizacji calych farm wiatrowych oraz poszczeg6lnych
turbin w ich obrebie. Niezwykle istotne jest rowniez prowadzenie po-realizacyjnych badan
aktywnosci i $miertelnos$ci nietoperzy w obrebie zrealizowanych inwestycji farm wiatrowych
oraz stosowanie w praktyce ptyngcych z wynikoéw tych prac zalecen dotyczacych eksploatacji
np. dotyczacych wprowadzania ograniczen w funkcjonowaniu poszczegdlnych turbin.

Podsumowanie. Przedmiotowy teren to w przewazajacej czgsci tereny rolnicze, na jakich
typowo instaluje si¢ elektrownie wiatrowe. Catos¢ terenu posiada przecigtne walory w
zakresie uwarunkowan chiropterologicznych. Terenami bardziej istotnymi moga by¢ tutaj
pomierzchnie lesne oraz ich krawedzie. Zgodnie ze stosowanymi wytycznymi elektrowni
wiatrowych nie nalezy instalowa¢ w obrebie kompleksow lesnych oraz w odleglosci
mniejszej niz 200 m od ich krawedzi. Przeprowadzone badania i analizy nie wskazujg na
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mozliwo$¢ znaczacego negatywnego oddzialywanie elektrowni wiatrowych instalowanych w
przedmiotowym obszarze na dzienne i zimowe kryjowki nietoperzy, lokalne i ponadlokalne
trasy przelotow nietoperzy, miejsca zerowania oraz obszary ochrony przyrody, ktérych
przedmiotem ochrony s3 nietoperze. W przypadku konkretnych projektow lokalizacji turbin
wiatrowych nalezy prowadzi¢ petny monitoring chiropterologiczny uwzgledniajacy metody
badan opisane w stosowanych Wytycznych. Ponadto do podstawowych zasad budowy
elektrowni wiatrowych powinno naleze¢ stosowania w maksymalnym mozliwym zakresie
zasad lokalizacji turbin wiatrowych w krajobrazie opisanych w stosowanych Wytycznych,
zgodnie z ktorymi ,nie nalezy stawia¢ elektrowni wiatrowych: we wnetrzu lasow i
niebgdacych lasem skupien drzew; w odleglosci mniejszej niz 200 m od granic lasow i
niebedacych lasem skupien drzew o powierzchni 0,1 ha, lub wigkszej; w odleglo$ci mniejszej
niz 200 m oraz brzegéw zbiornikow i ciekow wodnych wykorzystywanych przez nietoperze;
na obszarach Natura 2000 chronigcych nietoperze, lub w ich sgsiedztwie — w odleglosci
mniejszej niz 1 km od znanych kolonii rozrodczych i zimowisk nietoperzy z gatunkow
bedacych przedmiotem ochrony na danym obszarze; na obszarach, na ktérych w
regionalnych, lub lokalnych opracowaniach dotyczacych potencjalnych lokalizacji elektrowni
wiatrowych wykluczono ich lokalizacj¢ ze wzglgdu na stwarzane zagrozenia dla nietoperzy”.

Autorzy Wytycznych 2011 1 2013 zalecajg rowniez zachowanie co najmniej 150 m odlegtosci
elektrowni wiatrowych od alei i szpalerow drzew.
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