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Malechowo, 2014-02-19 .

Do Wykonawcéw biorgcych udziat w

postepowaniu

dot. przetargu nieograniczonego pn.: Dostawa sprzetu komputerowego oraz drukarek dla
gospodarstw domowych oraz jednostek podleglych, szkolenia, serwis komputerowy w ramach
realizacji projektu pn.: Przeciwdziatanie wykluczeniu cyfrowemu na terenie Gminy Malechowo.

W dniu 18 lutego 2014 r do Zamawiajgcego wptynety wnioski, na ktére na podstawie art. 38 ust. 1
ustawy Prawo zamdwien publicznych (Dz. U z 2013, poz. 907 ze zm.) Zamawiajacy udziela wyjasnien i
odpowiedzi:

Pytanie 1.

W §8 ust. 1 Wzoru Umowy jest napisane, iz ,Za nieterminowg dostawe Wykonawca zapfaci
Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 10% wartosci brutto dostawy liczac za kazdy dzien
zwtoki” Czy w przypadku kary nie nastgpita omytka pisarska? Czy wartos¢ kary nie powinna wynosic¢
0,1%? Jesli zapis Zamawiajacego w zakresie kary umownej w wysokosci 10% byt swiadomy i celowy
wnosimy o jego zmiane na warto$¢ 0,1%. Wedtug najlepszej wiedzy Wykonawcy wysokos¢ kar, jakich
z3dajg Zamawiajacy za kazdy dzien zwtoki przy realizacji kontraktéw zwigzanych z przeciwdziataniem
wykluczeniu cyfrowym, (w ktdrych z racji ich charakteru nie wystepujag prace budowlane), zawiera sie
w granicach od 0,1% do maksymalnie 0,5%. Kara w wysokosci 10% posiada znamiona razgco
wygdrowanej. W przypadku jej zastosowania Wykonaweca juz po 10 dniowym okresie spdznienia jest
narazony na zaptacenie Zamawiajgcemu kary w wysokosci catosci wartosci Umowy. W tym miejscu
chcielibysmy podniesé, iz w Swietle orzecznictwa sadowego, kara umowna petni przede wszystkim
funkcje kompensacyjng i nie powinna prowadzi¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia Zamawiajgcego.
Dodatkowo Zamawiajacy powinien liczy¢ sie z sytuacjg, iz Wykonawca majgc na uwadze kare w
wysokosci 25% wartosci brutto przedmiotu umowy naliczanej za zwtoke w realizacji przedmiotu
umowy powyzej 10 dni — moze podja¢ decyzje o odstgpieniu od Umowy juz po trzech dniach
opdznienia/zwtoki. Paradoksalnie dla Wykonawcy bedzie bardziej korzystne odstgpienie od Umowy
niz zrealizowanie kontraktu do konca tylko z kilkudniowym opdznieniem (i zaptacenie kar 10% za
dzien zwtoki). Dla Zamawiajgcego oczywiscie jest to sytuacja bardzo niekorzystna gdyz w oczywisty
sposob przedtuza realizacje projektu. Wnosimy réwniez o zmniejszenie kary umownej w §8 ust.2
Wzoru Umowy do wysokosci 10% wartosci brutto przedmiotu umowy. Uzasadnienie jak powyzej.

odp.

W dniu 18.02.2014 r. Zamawiajgcy dokonat modyfikacji SIWZ, ktéra czeSciowo uwzglednia wniosek
Wykonawcy. Odnosnie kary umownej okreslonej w §8 ust. 2 Zamawiajgcy nie dokonuje zadnych
zmian. Juz na etapie sktadania ofert Wykonawca jako profesjonalista musi ocenié¢ swojg zdolnos¢ do
wykonania zamdwienia. Gdy takiej zdolnosci nie posiada nie sktada oferty.



Pytanie 2.

Czy Zamawiajacy dopusci na potwierdzenie spetnienia wymogdw opisanych w szczegétowym Opisie
Przedmiotu Zamdwienia przez jednostke centralng zestawu komputerowego w zakresie normy
Energy Star 5.0 zatgczenie do oferty zamiast wydruku ze strony internetowej http://www.eu-
energystar.org lub http://www.energystar.gov certyfikat efektywnosci energetycznej potwierdzajacy

spetnienie przez oferowang jednostke centralng wymagan na poziomie Energy Star 6.0?
odp.

Parametry jednostki centralnej i monitora podane w SIWZ nalezy traktowaé jako minimalne
wymagania Zamawiajgcego. Zamawiajacy dopusci spetnienie przez oferowang jednostke centralng
wymagan na poziomie Energy Star 6.0. Certyfikat efektywnosci energetycznej normy Energy Star jest
dokumentem potwierdzajgcym spetnianie powyzszych wymagan.
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